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MATERIAUX POUR UNE EDITION CRITIQUE DU CODE DE 1805
LA NUMEROTATION DU NS, L1, GN¥HENTIAN
par

J. BUurNAY

Dans sa belle édition du Code de 1805, M. Lingat s'est judiciense-
ment donné pour végle de reproduire, pour chague loi, le texte de '
des manuserits de 1805, Dans des cas désespérés il a admis la legon
d’un aubre manuserit aux trois sceaux ou proposé une: correction, mais
jomads sans Indiquer en note la legon de son manuserit de base.

ardice & cetbe prudente méthode, lo texte de la nouvelle édition est
digne d'inspiver toute conflance aux historiens et aux philologues : ¢est,
un texte consciencisux, aussi proche (ue possible, dans 1'état actuel des
études, de celui que lisaient les anyu d'il y o cent cinquante ans.

Il w’entrait pas dans le dessein de M. Lingat de donner une édition
critique.  L'entreprise etit 666 prématurée. Tl n’en est pas moins vrai
qu'une lecbure méme rapide révéle combien le texte de 1805 est trou-
ble.  On y apergoit en beaucoup de points des traces de remanie-
ments.  Beaucoup d’entre cux datent de 1805. Ils sont déja fort
inbéressants, Mals d'antves plus anciens se laissent aussi deviner,
qui piquent plus encore notre euriosité.

Tiobjet du présent mémoire est de montrer, par un exemple simple
mais typique, ce que l'examen attentif des manuserits peut nous
10ve1e1 sur Uétat du texte en 1805 et peub-8tre méme avant 1805

1 ﬂ 4 5
ITMANQHNETE AN ‘ﬂﬁﬁﬂ 1% aabb MURAMATUNANAT @ A28 (I ubli-
eatins de I'Eeole de droit de B.uwkok) Bangkok 1938-1939; § vol. in-8:

X11-446 p., (achevé d'imprimer le 1% octobre 1938); I1-503 p., (achevé d'im-

primer le 30 janvier 1939); X-467 p., (achevé Q'imprimer le 18 juillet 1‘”9)
Procuré par M. Robert Lingat,

-



156 J. BurNAY [vor xxXI

Les anciennes lois étaient divisées en articles mais les régles suivies
par les scribes en matidre de numérotation varient d'un dnwme
lantre.!

C'est ainsi que dans le ms, 1.16,2 sous sa forme actuelle, anpaie
uian, cest-d-dire le Titre des Successions,® est divisé en 51 articles,
numérotés 1-51, mais que dans le ms. L5 de AnunieTuNes, Litre de
la Recevabilité des actions en justice, la nmmnérotation veprend & 1
plugieurs fois. Dans le premier cas nous avons unc numérotation
d’une seule venue, dans le second une numérotation 4 reprises, madis,
en véalité, L16 porte la trace de remaniements opérés par les scribes
pour ramener une numérotation ancienne du type & reprises au type
d'une seule venue. Or, il va de soi que si 'on a préalablement réussi
4 rendre au texte sa physionomie ancienne en lui restituant sa pre-
miére numérotation, le travail critique s'en trouvera considérablement
avanceé,

Nous avons choisi le ms. 116 pour sa valeur d'exemple. En effet,
les remaniements de numérotation, répétés et brutaux, quil a subis de
trés bonne heure, peut-8tre méme dés 1805, et sans doute & de trés

1 ot J88., XXTIT, p. 149, ot XXV, pp. 226-229.

2 Les véférences renvoient & I page et & la ligne du ms, L16, dont la
pagination et la lindation ont été relevées dans 1'édition diplomatique de ce
manuserit que j’ai donnée dans le JSS., vol, XXTI, pp. 117-151, M. Lingat
a réédité ce texte dans son édition du Code: IT, pp. 141-171,

3 Uette traduction est regue, mais elle west pas sans donner & penser.
Natre texte est bien wne loi sur les successions. Mais usnn< skt. mrioka
ne désignait pas privcipalement les successions. Iemploi qui est fait dans
notie texte de I'expression Musan montre bien que Nian s'entendait avant
tout des prélévements opérés par le roi sur les biens des défunts, du moins

quand.cenx-ci avaient de lenr vivant oeeupé un certain rang, Au XVII®
sidele, & Uépoque ot notre texte a commeneé d'dtre compilé, c'est probable-
ment ce sens qui dominait dans Uesprit des gens de loi, et il semble que le
droit royal des successions dans la forme que nous lui connaissons sest
organisé autonr d'un noyan composé des régles, régaliennes par définition,
qui gouvernaient les droits de In couronne sur les biens des défunts; (cf.
Aymonier, Cumbodge, 1, p.-85 el passim ; pour ‘Ceylan, Mgr R. Dalgado,
Glossdrio Jaso-Asidtico, sv, marale et maraleiro), * Le sens de ¢ suecession ’,
qui se trouve de trés honne heure, vésulte sans doute d'un développement
secondaire.  Seulement cest ce sens, qui devait Pemporter suvr lautre dans

Pesprit. des hommes de loi de In fin du XIX® sigcle, aux yenx de qui

-4 : . . .
MIAn devait passer pour une expression technique toute faite et nom
immédintement intelligible,

B
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courts intervalles, ont laissé des traces nombrenses, nettes et pm‘lantes.1
Une situation aussal claire ne se retrouve dans aucun des anbres manug-
erits qui ont subi des remaniements sewblables. 1l v a done intérst
pour définir et éprouver la méthode & commencer par L16.

Drauntre part, il est facile de retracer Vhistoire des remaniements
de numérotation subis par 1,16, il est éoalement facile d'en retrouver
Pamorce. Ceux de ces remaniements ¢ui sont importants ont pris
naissance dans une région du texte, celle des articles 7 et 8 actuels,
dont il y aunra lieu de s’oceuper pour des vaisons de eritique interne.
Aux indices de la critique interne, la restitution des numéros anciens
ajoutera I'appui des indices convergents qu'elle nous livre, ’

Dans son état actuel le ms, 116, et de méme toutes les éditions
imprimédes, divisent d@n¥azusen en deux préambules (15e-17h, 17b-
23b) suivis de quarante-trois divisions, numérotées 1-43 (23h-78a),
plus un nouveau préambule (78a-88¢), suivi de cing matra, numérotés
44-48 (88c-98D), plus un préambule (98c-104c) suivi des trois derniers
maira, numérotés 49-51 (104¢-fin). Les divisions du texte, autres
que les préambules, horg série, présentent aujourd’hui une numérota-
tion continue : 1-51.  Rien de plus simple, semble-t-il.  Pourtant les
scribes eb correctenrs ne sont pag arrivés du premier coup 4 la numé-
rotation actuelle : tous les numéres de notre texte dans L16 ont été
derits sur des ratures & Vexception de trois seulement : 1 en 28b, 7
en 35a, et 8 en 36b. A la différence de toutes les autres divisions
numérotées du texte celles-ci ne portent pas les mats MATIHHY aprés
leurs numéros.

Jest en 24b que commence l'article 2 actuel, ce que marque wn ©
smmonté d'un . Ov ce chiffre a 8t& inserit & coté ot & droite dune
rabure antérienre, situde exactement an-dessus du signe @, & la place
normale des numéros d’articles. Tl ne reste rien dun signe condamné,
mais la forme de la mtm'e, 4 peu 1)1’6‘% rvonde, montre que le chiffre qul

L le p(m]uer du manuserit (a5 LAY 0 fabriqué avee de Vécorce de .S M'eolus
wsper), épais et cartonneux, est formé de couches profondes d'une texture
cotonneuse, rec uvertes d’une pellicule  Les trous ouve vts par le grattoir
dans cette pellicule présentent des bords nets, de sorte qu'une rature conserve
en général la forme lisible du signe mndmnne, ponrvu, naturellement, que
le agrﬁh)n‘ en aib suivi les nontmnﬂ. comme c'est la régle  Méme dans les
endroits oll le manuserit a subi pluslem's grattages uuecewfs, il arrive que
les ratuves se sont composées sans s’ oblitérer complctemem les unes les autres,
ce gqui permet bien souvent de retrouver Uhistoire d'une rature qui & premlel e
vue paraissait défier l’mnly&.e. oe, JS8,, XXIIT, p. 150,
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a préeédé le b actuel était le chiffve . A Yendroit qui est la com-
missure des articles 1 et 2 actuels le seribe a d’abord écrit 1. . Plus
tard, & une date inconnue, le 1 a été remplacé par un 2 et reporté en
23D :

En 27a, I'nctuel article 3 a porté quelque temps le numéro 2, encore
reconnaissable i quelques vestiges et & la forme de la rature.  En 30c,
le seribe avait d’abord écrit 3, plus tard remplacé par 4, et en 34b, on
peut conjectuver & coup sar, d'aprés la forme de la ratuve, que I'actuel
6 a pris la place d’un b primitif.

Avant le changement d’origine, la numérotation des articles jusqu'en
34b était done la suivante :

Tanrravu I

Rétérence Nuniéros primitifs Numéros actuels
23h néant 1
24D 1 2
27a 2 3
30¢ 3 4
3lc 4 5
34b 5 6

En 81e, nous avons § (&), mais non une rature comme aux points
précédents et en 34b.  Clest qu'il est facile de faire un & (5) avec un
« (4), Le correcteur n’a pas eu hesoin de gratter le numéro condamné.
En le modifiant 1égérement, par la simple addition d'une houcle, il
avait le 5 quil lui fallait,

Or, le ms. Vaj. se% (=A) et le ms. Vij. 8% (=B), malhenreu-
sement non datés, mais sans doute anciens, présentent dans le ter-
ritoire que 'on vient d’étudier, non la numérotation actuelle de L16,
mals, jusqu'h Particle 5 (de L16), sans remaniement ni corvection
d’aucune sorte, Ja numérotation que nous restituons sous les nunéros
actuels de L16.  Ces deux manuserits, qui commencent I'un et I'autre
par le unimun CS, 1167, présentent 'un et Pautre pour les premiéres
divisions, la numérotation qui a dabord été celle de L16.

Dans L16, en 35a et en 36h, articles 7 et 8, il n’y a pas trace de
ratuves ni de corrections, mais & P'endroit ot L16 a anjourd’hui 7, A
ne présente aucun numéro, ni ancun signe, si ce n'est un blane, de
méme que B, Ta ot IL16 a 8 surmonté de o, derit sur la ligne et lui-
méme surmonté du wot FIsnmni, A n’a rvien, et B seulement. o.
Raburee et corvections veprennent dans .16 § article 9 actuel en 37a,
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A partir de cet endroit, tous les numéros d'articles ont subi des vo-
maniements dont le manuserit a gardé la trace. Dans A et B la
numérotation reprend, avee le chitfre 6, & Yendroit qui corvespond dans
T.16 & 1o commigsure des articles 1ot 9, en 87a.  Ta rature de 87a est
complexe,

Fig. 1.

Aux points a, ¢, d, — tous trois extérieurs & ln rature—on observe
des vestiges d’écriture, ct, en b, 4 intérieur de la rature une tache
(encre, diffuse sur les bords, d'une nuance pale caractéristique, Il
g'agit presque strement d'une tentative pour éerire la legon définitive
9, 4 la distance habituelle, au-dessus du signe o, tentative que V'dtat
misérable du papier en cet endvoit, 4 Ja suite d'uin nombre encore in-
comnu  de grattages, a fait abandonner, ct dont le seribe a laissé
subsister cette trace, afin de ne pas gater encove le papier.

La forme de Ja vature est trés vévélatrice. Elle présente deux
cornes & peu prés symétriques par vapport & un axe perpendiculairve &
la ligne et qui passe par le centre du signe @ Or, parmi les chifires
siamois, il n'y en a pas qui présente deux cornes, 'une & droite, 'autre
& gauche, comme la rature. Ceux qui onb une corne n'en ont qu'une,
& gauche pour 2 (&) et 6 (»), & droite pour 4 («), 5 (&), 7 (@), 8 («)
et 9 (g).

Il résulte de ce que nous avons dit & propos des numéros 1 4 6, de
23b & 34b, que nous ne pouvons conjecturer en 37a aucun chiffre in-
férieur 4 6. Or 6 () nous fournit Texplication de la partie dreite de

-
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la rature et le seul chitfre qui ait comme 6 (5) une corne & gauche esb
& (2), lequel est exclu.  Par conséquent nous sommes inévitablement
amends & reconnattre qu'en 37a, ol nous avons aujourd’hui le numéro
9, un 6 (5) a été éerit, & un certain moment, avant le 9. 11 est méme
possible d’aller plus loin et de dive que cest 6 (5) qui a été écrvit le
premier, avant tout antre numéro, en 37a.  En effet, il est tout & fait
certain qu'en 84D, le numéro actuel n'a jamais été précédé que par un
5, puisqu’il est bout & fait stir qu'en 3le, 5 wa lui-méie jamais été
préeédé que par 4. L’absence de toute rature en 3le, ou la
correction au cours de histoire du manuserit & été la trés mince

seule
addi-
tion d'une boucle au ¢ (4) pour en faire un & (5), est la preuve
péremptoive de ce fait. Il résulte de Ia que, sid (6) a jamais figurd
en 37a, c’est bien avant tout autre numéro et il est cevtain quil y a
figuré.  Nous pouvons done, dés & présent, prolonger jusquen 87a
notre tableau I, ¢t dive que larticle qui commence en 37a a été
numérobé pour la premidre fois en un temps od Te numérotage ne
commengait encore quen 24D, an lieu de comwmencer comme aujour-
d’huj en 28b.  Cependant ces considérations ne nous expliquent, pas
la corne droite de la raturve.

Les chiffres supérieurs & 6 eb inférieurs & 9, c'est-a-dire 7 ot 8, ont
tons deux, dans I'éeriture siamoise, une corne A dvoite. Supposons
maintenant qu'avant la correction définitive 9 (&), et aprés avoir éerit,
d’ahord, 6 (), on ait voulu corriger ce chiffre pour le remplacer par un
autre, quelle que £t, pour le moment, la raison de cette correction,
C'est nécessaivement 7 (@) ou 8 (=) qui ont té éerits, puisque cest b
qui &tait le chiffre condamné, & qui est la correction définitive, et que les
corrections inbermédiaives étaient nécessaivement comprises entre 6 et 9.
La cuestion est de savoir si c’est un 7 ou un 8§ qui a été éerit, on, encore,
gils ne I'ont pas été I'un et Pautre suceessivement et dans quel ordre,

Mais d’abord, outre ley donnédes de la rature de 37a (art. 9), y a-t-il
d’autres raisons de supposer en 87a, soit une, soit deux corrections
intermédiaires entre la legon primitive b (6) et la legon actuelle & (9)?

On a déja vu que les numéros des articles 7 ot 8, depuis qu'ils sont
apparus aux places quils oceupent anjourd’hui, en 35a et en 36b, n’y
ont subi aucun changement.  Nien 35a, ni en 86D, il 0’y a junaiseen
de rature, alovs quen 34h et 37a, pour les numéros des articles qui
encadrent 7 et 8 actuels, on observe des ratuves, une en 34D, plusieurs
en 87« Ces faits autorisent denx conclusions;

. S
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1) Labsence de raturve en 35a (art. 7) suppose nécessairement que
le numérotation en cet endreit est au plug tét contemporaine du
changement d’origine, sinon il y aurait en 858 une rature comme en
34h; _ .
2) ILabsence de rature en 36b (art. 8), suppose pareillement que 8
a ét¢ numéroté au plus t6t en méme temps que 7 en 35a, sinon il y
aurait une rature en 36b.  Cela posé, rien n’exclut hypothése selon
laquelle la numérotation 7 serait postérieure an chmngemenﬁ de l'orvigine
des numéros, ni celle selon laquelle Tarticle 8 aurait regu son numéro
aprds larticle 7 et non en méme temps que lui. D'on & s'en tenir &
ces seules considérations, i1 nest pas néeessaive, il est évidemment
possible quentre 6 et 9, il y ait eun plus d'une legon intermédiaire,
Cette conclusion est indépendante des autres données paléographiques
gue, par conséquent, elle peut servir & corroborer.

Voici, dés lors, le systéme d’hypothéses auquel nous aboutissons.
I—Ou bien le changement d'ovigine a précédé la numérotation de 7
en 35a. Ily a eu pendant un certain temps une numérotation :

6 en 34h

7 en 37a,
et P'on peut imaginer maintenant soit que 7 et 8 ont rvegu leurs
numéros en méme temps, d'od les séquences hypothétiques:

5 6 6 en 34b
néant néant 7 en 35b
néant néant 8 en 36h
6 7 9 en 37a,

[

soit que 8 n'ait 66 numéroté (u'an certain temps aprés 7, ce qui
entraine les séquences :

5 6 6 6 en 34b
néant  néant 7 7 en 354
néant néant néant 8 en 36b
6 7 8 9 en 37a

IL—Nous ne pouvons adinettre que le changement d'origine de la
numérotation et les numéros des articles 7 et 8 soient contemporains,
car nous aboutirions dans ce cas A une table de séquences:

- ‘ 5 6 en 34b
néant 7 en B85a
néant 8 en 34b
6 9 en 37a, e
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A . 3 4 3rd \ "\ it 3 1
telle que, en 87, il y auralt eu aucune Tegon ntermédiaire entye
13 5 M l }
6 eb 9, co gui, nous o savons, contredit leg fajtg,

Au cantraive si nous Supposons un espace (le temps entre le momeyt
o Pavticle 7 o oo numndérotd ot eelui og Particle 8 I 4t4 & son tour
sins changer le voste do hypothése, nous ahoutissons aux séquences
awdmissibles

5 G 6 en 34b
ndant 7 7 en 35a
néant néant 8 en 36h
G 3 9 en 37a

Le probléme vevient & se demander laquelle s'est réellement pro-
duite en 87a dey séuences ;

1) 6 7 9
2) 6 7 8 9
3 6 8 9

A elle seule la rature de 872 ne nous_ permet pas de trancher Ja
question.  J'ineline toutefois 3 penser que -les traits ¢ eb ol que 'on
observe en dehors ob & droite de la rabure nappartenaient pas au
méme chiffre, soit @ (7) ou « (8).  En effet, il ne parait pas doutenx
que cos denx braits ont toujours été indépendants Pun de lautre, T
sont ' ot Pautve des éléments terminaux de deux traits de dates
(]if"r('.'l‘('sllf}l.:ﬂ,j:b(“.‘i plus longs qu'ils ne le sont aujourd’hui et qui prenaitnt
muissanee dans la région aujourd’hui grattée.  Sils étaient i{ll‘tﬂ‘-
rompus i droite par un grattage, cos traits seraient ambigus, mais en
rénlité ils n'ont jamais subi ancun retranchement de ce eoté 12 Or
aucun chiffre sinmois ne permet & lui seul de rendre compte t'lc ces
denx traity, &'ils sont Dbien ce . (que nous disons, aucun chiffre sm.umlﬂ
ne présentant deux cornes droites sauf, 4 la rigueur, & (5).‘11‘“ (.‘?*‘t'
exclu,  Nons sommes done amends & supposer, dans la partie dreite
de la vatore, denx ehiffres différents, mais tons deux munis d'une :eorm’e
droite.  Tie chiffre 9-étant exclu, nous tiendrions la preuve que of 8
ont successivement figuré en 87a si nous parvenions & éearter d)v. fugln‘nv
péremptoire, ce qui ne parait pas possible, Ihypothése que Pun des
deux traits est un coup de plume donné par mégarde.

Pour trouver la solution du probléme que nous venons (]tf ]U
il nous suffira d’examiner les ratures Jes plus voisines de § jusqi
"article 16, Voiei la disposition actuelle du .munémtn-g(%:

‘370, art. ]_b, numéro éerit sur rature, qu-dessus du signe

38c, art. 11, méme remarque;

nser

o
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39¢, ark. 12, méme remarqgue;

4la, art. 18, numéro éerib au-dessous du signe @ sur une surface

intacte.  Aun-dessus du signe @, rature ;

42a, art. 14, méme remarque ;

44b, art. 15, m&me remarque;

44d, art. 16, numéro swe rature, an-dessus du signe e.

Du point de vue auquel nous nous plagons en ee moment, la vature
de 88c, art, 11, est la plus intéressante. En effet, sous le 11 actuel,
se it encove trés bien un 10 derit sur rature.  Or, comme en 37a eb
38¢ on wapergoit pas de principe derreur indépendant de celui qui
a déterniné ley ratures de 37a, 10 'cn 38c est solidaire de la legon
provisoire 8 en 87a, que nous avions donnde comme possible et qui se
trouve aindgl confirmée., Voild done éliminde la séquence 6, 7, 9, o
ve figure pus 8. Mais il y a encore ceci qu'en 44d, sous 16, 15 esb
tout ce il y a de plus lisible et 14 non plus il v’y a pas de raison de
supposer des corrections indépendantes de celles de 37a.

Lo 88¢, art. 11, ot nous avons déja lu un 10, la rature est gigantes-
que, formant grosse poche & gauche et trés longue corne 4 droite. I
est vraiment impossible dadimettre que le 10, toub entier compris
dans les lmites de la rature, ait 6té précédd d'une seule legon, 8, car 8
(«) vend bien compte de la poche gauche, mais & moins de supposer
un 8 immense, plus grand que tous les autres 8 qui figurent dans la
loi, et de beaucoup, nous sommes contrainks d’expliquer la corne droite
de la rature par un 9 (), de dimensions normales, derit un peu haut,
pusé un peu trop & droite, évidemment parvee que le seribe a voulu
dviter de passer sur Vextrémité droite de la premisre rature. En
effet, le contour inférienr gauche de la rature a gardé, sans doute
possible, la forme du trait sinueux qui constitue la partie inférieave
d’'un 8 siamois. Il est dés lors facile de juger des dimensions du 8
restitué lesquelles excluent I'hypothése d’'une corne apparbenant & co
chiffre et prolongée dans la région droite, occupée aujourdhui par la
corne de la rature,

Cette suite d’observations nous ameéne & supposer qu'en 38¢, un 9
situé dans la partie droite de la rature a précédé le 10 encore visible
eb le 11 définitif. Nous aboutissons par conséquent, & la séquence:

® 38¢: 8, 9, 10, 11;
d'ou:

37a: G, 7, 8 9,
3fe: 7, 8, 8, 10; o
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séquences certaines puisque que Pon ne reléve nien 87¢, ni en 38e,
aucun principe de remanicment propre & ces deux points, indépen-
dant des repentivg de 37a.

Ov, si on doit admettre que I'on a eu successivement: (6,7, 8), 9
en 37a ot (8, 9, 10), 11 en 38c, il faut admettre par vole de consé-
quence : _

1) que le 7 actuel n'a été posé en 35a quen un temps ot le change-
ment dorigine 24b > 28b, déja accompli, avait déterming un premier
remaniement de la numérotation, au moins jusqi'en 38c;

2) que 8 w'a été posé en 36b quaprés 7 en 35a, et aprés que in-
sertion du 7 actuel & sa place avait déjd entrainé un nouveau remanie-
went de la numérotation, aw moins jusqu'en 38e.

Les vemaniements de la numérotation de L16 jusquen 88c se
résument done dans le tableau suivant :

TasLeau IL

Référence Numérotation Numérotation Numérotation Numérotation

I I I1I actuelle
23b néant 1 1 1
24b 1 2 2 2
27a, 2 3 3 3
30¢ 3 4 4 4
3la 4 5 5 5
34b 5 6 ] 6
35a néant néant 7 7
36h néant néant . néant 8
37a 6 7 8 9
87e 7 8 9 10
38¢ 8 9 10 . 11

Nous avons dégagé ci-dessus les principes d’une méthode dont
Papplication nous a permis, croyons nous, de reconstituer la nunérota-
tion primitive de L16 jusquwa la commissure des articles 15 et 16
actuels. Il nous parait inutile de reproduire maintenant les observa-
tions eb les raisonnements, conduits selon les mémes principes, par
lesquels nous nous sommes démontré & nous-mémes que le systéme de
remaniements et de repentirs que nous avons constaté dans cette pre-
migre partie du manuserit 'étend jusquau dernier article, anjourdlrui
chiffré 51,

Nous demandons ¢uon veuille hien nous en croire sur parvole.
Toubefels, pour faciliter ln tdche des chercheurs, nous devons signaler
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que, de Vartiele 44 actuel jusquwa la fin, L16 a subi les effels dune
série d'errenrs indépendantes de celles que nous avons dépistées jusqu’-
ici, car & pavtiv de Particle 44 acbuel (88¢) on veléve les traces d'une
nuwérotation :

45 > 44,
46 > 45,
47 > 46,
48 > 47,
49 > 48
50 > 4.9
51 > 50
52 > 51

En 88¢, le 44 actuel procéde d'un 45 écrit immédiatement avant
loi, sur vature.  Le scribe s'est contenté de grabber la boucle supérieure
du & (5), wmais, comme le papier était déja gravement endommagé
la suite de remaniements antérieurs et réduit & I'état de buvard, il &
renoncé & éerive un viai 4, paveil au premier chiffre du numéra,
Il a éerib un 4 & corne trop courte. Juste au-dessus de Vextrémité
de cetbe corne, se trouve un vessaut de la rature qui s'explique bien si
Ton suppose que la se trouvait d’abord la boucle supérieure d'un 5

[N

(&), dont au reste on apergoit encore, en haut et & droite, la pointe
terminale,

En 91c, 45 est éerib assez haut, sur vature, ou plutét sur le registre
supérieur de la rature. Or, & gauche du 5, coupant prés de son
extrémité supérieui-e la corne du 4, on voit encore un bon morcenu
de la corne d'un chiftre qui v'a pu tre que 6.

Le numéro 50, en 1114, a &té derit wa-dessous du signe @, sur une
surface vierge. Mais gu-dessus de @, on lit encore 51 éerit sur une
rature,

Lerreur en trop qui a provoqué Tappavition d’une numérotation
Intermédiaire propre & cetbe région, 88c-fin, est d'un type banal, Il
g'agit en effet de fautes serviles quoique solidairves les unes des autres
eb non plug d’'un remaniement délibéré de la numérotation. Ayant
éerit 43 en 77a, le seribe a d’abord rencontré la division de cavactére
particulier que constitue le préanmbule LI (78a-88c), et, ainsi qu'il
arviye souvent, il a compté mentalement comme 44 cette division
hors série, qu'a bon droit il navait pas numérotée. Pour une raison
ou pour une autre, véveil de Vattention ou disposition plus claive de
son modele, le seribe n'a pas commis en 104e de nouvelle fawrte en
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trop. L'écart fautif, en d'autres termes, n'a jamais dépassé 1 dans
ce sens, Le systéme des fautes en trop a immédiatement précédé la
numérotation nctuelle, ainsi qu'il vésulte de 88c¢, ol le deuxitme 4 du
44 actuel a &té fait, au moyen d'un grattage, avec le 5 du 45 de la
numérotation forte.

Nous ajouterons enfin qu'a partiv de ce qui ost Tarticle dd actuel
dans L16, on a entre 116, A'et B, les équivalences de numérotation :

Li6 A B
dd 1 41
45 2 42
46 3 43
47 4 44
48 5 45
49 1 46
50 2 47
51 3 48

L’étude du manuserit L16 montre que la numérotation primitive
était la méme que celle de A, d’'oit dans cette région une oxtiéme
complication des ratures, et des séquences telles que:

1, 41, 42, 43, 44,

& cing termes, sans compter leffet de erveur en trop.

En ce qui concerne la numérotation, Phistoive du texte de wsan

. dans L16 nous est désormais connue dans son entior, '

Les scribes sont partis d'un texte dont la numérotation, du type a
reprises, ne commeneait qu'en 24 b, cest-d-dire quan départ, ils
wvaient la numérotation de A :1-40, 1-5, 1-3, en tout 48 divisions.
Voiei ce quils en ont fait,

1) Xs ont @abord da ramener la numérotation au type continu ce
qui leur a donné la numérotation de B: 1-48.

9) Puis ils onb reporté 1 en 23 b et ils ont eu un numérotage:
1-49. '

3) Aprés de nouvelles réflexions ils ont décidé de sépaver du
premier les deux derniers paragraphes de leur article 6. Ils en ont
fait un article, qu'ils ont numéroté 7, et ils ont remanié en congé-
quence toute la numérotation & partiv de leur nouveau 8, le 9 actuel.
Ils ont abouti & la sévie 1-50.

4) Leur nouvel article 7 ne fait pas encore leur affaire. TIiw le
coupent en deux en numérotant 8 le deuxitme paragraphe (le troisi-
éme de Pancien 6). A partiv du nouveau 9, qui est encore le nétre,
ils reftanient Ia numérotation en conséquence.
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5) Par malheur, ils se sonb trompés & partiv de 44 qu'ils ont
compté 45 et ily sont obligés de ramencr leur série 45-52 & la sévie
actuelle 44-61, au prix de nouvelles mancsuvres, non moins brutales
que les précédentes.

De ces cing opérations successives, la derniéve wavait dCautre -but
que de réparer une simple maladresse : elle est sans intérét pour nous,
La premiére, par laqueile les seribes ont ramend une numérotation du
type & reprises an type continu, a été souvent répétde sur les textes
du Corpus soit en 1805, soit peut-dtre, dans certains cas, plus tard.
Dansg L16, elle a été exécutée de telle manidre qu'elle ne nous pavait
pas donner lieu & commentaives.

Restent le changement d’origine et la substitution 4 la numérotation
6 couvrant toute l'aire 34b-37a, I'une numérotation plus articulée:
6 wainbenu en 34b, 7 inséré en 35& et 8 en 86D,

Pourquoi ces remaniements opérés en plusieurs temps, avec tant de
persévérance ?  Les cfforts de la critique externe la plus minuticuse
ne nous livreront pas la réponse & cette question, La critique externe
nous wontre seulement que devant les textes de l'aive 34b-36a les
scribes eb les reviseurs ont éprouvé comme un malaise. Ils sentaiont
que, les deux derniers paragraphes de lavticle 6, tols qu'ils leur
étaient livrés faisaient disparate. Cette impression, une lecture abten-
tive la confirme. Notamment, qu'est-ce que ce singulier article 8,
avee son numéro surmonté de la mention insolite F3vwmng, qui paraib
en effet venir tout droit d'un dharmagistra et qui est peut-étre un
fragment détaché de la version plus ancienne et plus développée qu’il y
a tant de raisons de soupgonner & lorvigine du Dhavmmagastra, évidem-
went mutilé, qui forme aviowrd’hui lintroduction de notre Corpus.!

Seules des études portant sur le fond permettront un jour de résou-
dre ces questions, mais Vétude attentive de la tradition manuscrite
uous a permis de los poser d’'une maniére qui présente toutes garanties
d’objectivité et de montrer que, plus ou moins chscurément, elles
devaient se poser déja aux mmcns ser 11)03 siamois,

1y y & dang Je (J(npu&. bien d’au‘ores moreeanx ol lon do]t 1'ewnnmtr
des fragments de cet ancien dharmagdstre dont le ndre n’est plus que Pombre.
Voici w exemple saisissant. 1.

Dhay nwgc?s't)a Lingat, 1, pp. 17- lt) wmmammmmmmsvmma e Yiz-

mi. .. EJWJ H’\Mllﬁﬂmw’ﬂmi lese ﬂﬂiﬂa‘iimﬂﬂ ﬂWsmmm se retrouve tout
entier dans le Titee des Juges (Tra a/\a'n), 21.31, 4n JSH, XXIV, pp. T4-76
et Lingad, T, pp. 8376-379. Les différences d'un titve & 1’,\\1hu sont insigni-
flantes, mais dans le titve des Juges le morcean itératif ost suivi d'ny .mtle
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(31-37, J8S. p. 76; Lingat, L, 379-381), qui ne se trouve que la, sauf erreur,
et se donne comne tird d’nn dharma¢dstra, une premiére fois en 31 et une
seconde en 37. Lervenvoi de 37 faib voir que, powr le védactenr de cette partie
du titre des JuJes, non seulement 31-37 veunait de son d/m';'qnayﬁsm'a., mais
encore que 31-37 venuit du méme dharmagdstra que 21-31, e la clansule

de Juges 37: nananyue ﬂiummsaumiuwnﬁsﬁmmﬂﬂaamﬂumummm
doit évidemment s'wppliquer & 21-31 tout autant guo'd 81-37. Dol il suib
que le rédactenr de cette prrtie du titre des Juges lisait encove un dharme-
gdstra ol figneaient cote & cdte deux textes dont 'un se lit encore dans notre
Dharmagastra alovs que Pautre ne 'y retrouve plus, ce qui pouve évide-
" mment un lien entre les deux dharmagastrae, celui du védactenr des prénmubles
du titre des Juges et le notre, et rvend plausible Vhypothése que le second
n'est qu’nne forme mutilée du premier.
Ce méme texte, 7rdlakan, 31-37, ouvie une autre piste encore & lu
critique.  EKn eflet, 11 ext pr@ccdé de ].umupce SUNANEAUZATEAININATY-

W N TRONIEITTU AT HAN D uvmwﬂanmu d’aprés laquelle le dharmtapdstra
duo rédacteur de cette partie de Z'r@lakan, donnait comme source de ce
moveear ' Indebhasa ol il ne figure plus anjourd’hui, Il y a ld un faib &
reteniv et qu'il faudra reprendre le jour on I'on voudra déterminer les rap-
ports entre notre Dharmagastra et Uindebhasa. — En tout cas, un éditenr du
Dharmagastra et de U'Indabhdsd sevait d'oves eb déjh fondé & se servir de
Trdlakan 31-37 pour restituer aux textes défigurés des recensions modernes
leur ancienne physionomie.



